Kalman Kovacs
Der Kronungshiigel in Pest (1867). Symbolische Reprdsentation des Konigreichs Ungarn

[Auszug]
1. Die Kronung von Franz Joseph 1. (1867)

Die Kronung® der ungarischen Kénige war eine mehrtigige Zeremonie, die von der Ankunft
des Herrschers am Kronungsort und dem Einzug in die Stadt iiber die eigentlichen
Kronungsakte bis zum Abgang des Konigs geregelt und symbolisch beladen war. Die
Krénungsorte waren vor 1526 liberwiegend Székesfehérvar, nach 1526 Pressburg (Bratislava,
Pozsony). Die letzten beiden Kréonungen, die von Franz Joseph I. und von Karl IV., fanden in
Budapest? statt.

In der vorliegenden Arbeit wird die Symbolik des Kronungshiigels bei der Kronung von Franz
Joseph I. im Jahre 1867 vorgestellt. Der Kronungshiigel war der Ort des sog. Schwertschlages
(ung. ,kardvagas®). Der neugekronte Herrscher ritt im vollen Kronungsornat auf den Hiigel
hinauf und schlug mit seinem Schwert in die vier Himmelsrichtungen, womit er ,,symbolisch
den Schutz des Landes verhieBen* hat.® Ein symbolischer Akt also an einem symbolischen Ort
im Rahmen einer symbolischen Ereignisreihe. Einen Kronungshiigel gab es bereits in
Székesfehérvar, wo Kaiser Ferdinand 1527 zum Kénig gekront wurde.* Der Kronungshiigel® in
Pressburg wurde im Laufe der Zeit mehrmals abgetragen und neu aufgebaut®, zuletzt im Jahre
1775.” Er diente im Jahre 1867 dem Pester Kronungshiigel als Muster. Der Pester Hiigel stand
auf dem heutigen Széchenyi Platz und wurde erst 1879 abgetragen.® Sein Baumeister war
Frigyes Feszl.®

Bereits der Hiigel in Pressburg symbolisierte das ganze Reich im Kleinen, indem er teilweise
von Erde aus allen Komitaten des Konigreichs gebaut wurde. So war es auch in Pest, wo aber
der Hiigel eine noch stirkere symbolische Dimension erhielt, weil die Komitate angewiesen
worden sind, die Erde nicht von beliebigen, sondern von bedeutenden historischen Orten
einzusenden.® Aus den bewusst selektierten Elementen entstand so ein Erinnerungsort, der

! Uber die Kronung siehe die Arbeiten von Hol¢ik und Bartoniek.

2 Zu dieser Zeit eigentlich Buda und Pest.?

3 Wiener Zeitung, 10. 06. 1867, 844.

4 Pal/2008, 451.

5 Der Pressburger Hiigel wurde {iberwiegend ,,Kénigsberg® genannt (Hol¢ik/2005b, 76; Korabinsky, 564;
Piichler, 105). Die lateinische Bezeichnung war nach Hol¢ik ,,monticulus regis* (Hol¢ik/2005b, 76). Die
zeitgenossische (1867) ungarische Bezeichnung war in der Presse oft ,,korondzasi halom* (Kronungshaufen),
,kidlydomb*“ (Konigshiigel, Vasdrnapi Ujsdg, 06. 09. 1867, 281; So6s, 93), ,.koronazasi domb* oder
,.koronazodomb* (,,Kronungshiigel, Soos, 93).

6 Hol¢ik/2005b, 76.

" Kornhuber, 95.

8 Voros, 8.

9 Voros, 7.

10 I...] Szapary Antal h. félovaszmester felszolitotta a megyéket, hogy méjus 15dikéig mindenik egy kéblab
foldet kiildjon Buda-Pestre a koronazédombhoz [...].“ (Budapesti Kozlony, 03. 05. 1867, 468). Die Anweisung
des Oberstallmeisters Szapary lie8 den Komitaten nicht viel Zeit, da die Sendungen bereits am 15. Mai in Buda-
Pest ankommen sollten. Die Feierliche Ausschiittung erfolgte am 5. Mai 1867 (Vasdrnapi Ujsdg, 09. 06. 1867,
288).



,sofort eine Fiille priziser und affektvoller Assoziationen hervorrufen” konnte.™
Vergangenheit gerann, wie es Jan Assmann formulierte, ,,zu symbolischen Figuren, an die sich
die Erinnerung heftet[e].“*? Auch der letzte Kronungshiigel im Jahre 1916 war ein #hnlich
konstruierter Erinnerungsort, dessen Symbolik sich aber vollig auf den laufenden Krieg
konzentrierte.3

Die zeitgendssischen Zeitungsberichte belegen, dass die Symbolik den Zeitgenossen bewusst
war. Der Familienblatt Vasdrnapi Ujsdg (Sonntagszeitung) explizierte, dass der Kronungshiigel
ein symbolischer Ort sei#, dass er das ,,Vaterland im Kleinen* sei, oder dass er ,,das Buch
unserer Geschichte* reprisentiere.® Der Hiigel war fiir die Zeitgenossen auch ein Symbol der
wiederhergestellten Einheit des Landes.®

2. Die Symbolik des Kronungshiigels

Die Symbolik der Krénungshiigel wurde sparlich dokumentiert und erforscht, wir kennen nicht
in allen Féllen, von welchen historischen Orten Erde geliefert wurde. Die hier benutzten
Angaben iiber die Herkunft der Erdsendungen stammen aus zeitgenossischen Berichten und aus
zwei neueren Studien. Karoly Vords erstellte 16 Angaben, Judit Pél ergénzte diese mit 22
weiteren aus Siebenbiirgen.}” Wir haben etwa vierzig weitere Angaben aus zeitgendssischen
Quellen erstellt.’® Insgesamt sind so etwa siebzig historische Orte zu identifizieren. Voros
schitzte die mogliche Zahl der Erdsendungen auf zwischen 100 und 150, weil die potenziellen
Sender die Komitate, die Distrikte, die Stiihle und die koniglichen Stidte waren. Wir vermuten
jedoch, dass nicht alle Verwaltungseinheiten Erde geschickt haben. Ein Zeitungsbericht spricht
bei der feierlichen Ausschiittung der Kisten von fiinfundfiinfzig Sendungen?®, was weniger ist,
als die uns bekannte Zahl. All das zeugt moglicherweise davon, dass das Projekt der
“historischen Erde’ eventuell nicht ausreichend koordiniert und/oder durchgefiihrt wurde. Die
70 Angaben, die uns zur Verfiigung stehen, ermdglichen, dass wir ein solides Bild von dem
historischen Narrativ der Symbolik des Hiigels gewinnen.?

1 Francois-Schulze, 1, 20.

12 Assmann, 52.

13 Siehe die sehr ausfiihrliche Dokumentation von Korondzdsi Album (1917).

1 jelvi értelmii (Vasdrnapi Ujsdg, 06. 09. 1867, 281).

15 Az orszag minden megyéje megkiildi sajat foldjébél hozza a maga részét: a haza ez kicsinyben. [...] Egész
torténetiink konyve az [...].“ (Vasdrnapi Ujsag, 06. 09. 1867, 281).

16 P41/2008, 453. Pal sieht im Ritt auf den Kronunshiigel auch die Reprisentation des Erretter-Mythos’, was fiir
uns fragwiirdig ist, gerade wegen der unten dargestellten antihabsburgischen Tendenz der Symbolik des Hiigels.
17 Siehe P4l/2008. In P41/2012 werden keine weiteren Angaben mitgeteilt. Pl sieht {ibrigens keine sichtbare
Tendenz in der Symbolik der Erdsendungen: ,,A fenti tarka kép nyoman nehéz altalanosité kovetkeztetéseket
levonni a kor torténelemszemléletére nézve” (Pal/2012, 11, 61), womit wir nicht einverstanden sind.

18 \vor allem aus Vasdrnapi Ujsag, 09. 06. 1867 und aus Falk-Dux, 37.

9 Vasdrnapi Ujsag, 09. 06. 1867, 288.

20 Die symbolische Dimension der Zusammensetzung des Kronungshiigels wird bei Hol¢ik und Bartoniek
erwahnt (Hol¢ik/2005b, 76; Bartoniek, 167). Ger6 weist auf das Problem hin, geht aber auf keine Details ein
(Ger6/2017, 181 sk.). Wallishausser, Sods und Piichler erwéhnen diese Dimension der Symbolik nicht
(Wallishausser, 106 f.; Sods, 93; Piichler, 105 f.).
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